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Capitulo 11

Nao ha pior inimigo do conhecimento
que a terra firme: sobre o mau uso
da bibliografia nas teses em
ciéncias sociais

Para Ana Liicia

Um problema que, come leitor, constato com fregiiéncia nos trabalhos acadé-
micos em ciéncias humanas e sociais é sua timidez e pequeno alcance. Penso que
isso estd ligado a um problema que vale a pena, ainda que em poucas pdginas,
levantar.

O Brasil avangou muito, estes anos, em termos de produgio universitiria. H4
cada vez mais teses, mais mestres, mais doutores. Mas nao estaremos assistindo a
uma timidez muito grande no modo como os jovens pesquisadores abordam
seus temas? E isso — perversamente — ndo serd resultado, em parte, exatamente
desse avango, ji que ele insiste em metodologia, em formagio .de base e em
vdrios outros elementos que tanto podem libertar quanto prender? Quero dizer
com isso: quando se fazem semindrios ou grupos de discussio de textos, quando
se estudam os textos de referéncia, quando se conhece bem .a bibliografia, isso
tanto pode ajudar a liberar a reflexdo, quanto pode até-la a modelos j& constitui-
do< O primeiro papel éaltamente positivo, e aplaudo-o. Ocorre quando se léem
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textos notéveis, que oferecem pistas novas. Volrarei a ele, adiante, para acrescen-
tar algumas observagbes. Mas comego pelb segundo, a meu ver o que merece
maior atengao, porque nunca o vejo, sequer, mencionado.

Tenho constatado, em muitos trabalhos ditos de pesquisa, que piimeiro se
procura uma bibliografia de referéncia, a qual depois ¢ aplicada — mecanicamen-
te—a Lffn_i)bjeto ou corpus de estudo. Esse procedimento destroga os melhores
textos metodologlcos, e os melhores objetos de estudo. Foucault, Geertz e tantos

outros assim sao COI’]SUIUIdOS em chaves mestras para tratar de assuntos que

podem, sem dvida, ter a ver com 0 que le eles trabalharam, mas cujo potenaal
inovador sc vé destituido.

O leitor sabe do que falo. Vezes sem conta, alguém pede — ou d4 — uma
bibliografia para lidar com tal ou qual tema. Estou longe de sugerir que se traba-
lhe a partir do nada, que se prescinda do que o passado j refletiu; mas quero
observar algo a mais: tal demanda, por parte do aluno, ou tal oferta, por parte do
professor (e geralmente atendendo a uma solicitagao do estudante), tem clara-
mente a fungdo de reduzir uma ansiedade. O tema escolhido para a pesquisa ¢
dificil, digamos, e por vezes tent1dor, em suma (pelo menos em Humanas), os
assuntos que escolhemos tém a ver com nosso desejo, o que explica que a um s6
tempo nos atraiam e nos atemorizem. Mas serd correto, serd, sobretudo, enrigue-
cedor, esvaziar de pronto o temor, a dificuldade, a ansiedade que um tema em
nds suscita’

Nao serd isso o que mais estd ocorrendo hoje, devido em boa medida as agén-
cias de financiamento a pesquisa, apressadas que estdo elas em quantificar mais e
mais teses defendidas: um esvaziamento do desejo de pensar? Porque nio vejo
razio, para alguém fazer uma pesquisa de verdade, que ndo seja 0 amor a pensar,
a libido de conhecer. E, se é de amor ou desejo que se trata, deve gerar tudo o
que o amor intenso suscita, de tremedeira até suor nas maos. O equivalente disso
na 4rea de pesquisa é muito simples: o susto, o pavor diante da novidade. Mas
um pavor que desperte a vontade de inovar, em vez de levar o estudante a procu-
rar terra firme, terreno conhecido.

. Nao hd pior inimigo do conhecimento do que a terra firme. Cra, isto signifi-
ca, no que nos diz respeito, que devemos deixar de lado pelo menos parte da
desculpa bibliografica. E claro que nio se espera de ninguém que reinvente a

roda: os autores que nos precederam deram passos formiddveis, e deles nos deve-

mos valer para avangar. Mas € preciso que eles sejam ajudas, e ndo muletas. Um_
exemplo esclarecerd. Hd coisa de vinte anos, folheando o catilogo de uma (boa)
editora brasileira, deparei coni'um livro que tratava, se ndo me engano, de antro- .
pologia cu sociologia religiosa: Como depois do titulo da obra (que se referiaa-’
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um caso preciso de nossa histéria ou vida social) estivesse transcrito o seu suma-
rio, li este Liltimo — e nada tinha a ver com o titulo. O livro inteiro era uma dis-
cussio “com” (como se diz) alguns autores, sobretudo, se bem me lembro,
Gramsci. O tema sequer tinha sido aflorado! Piedosamente, i imagino que a pes-
quisa tenha comegado pela metodologia e, como se estendesse muito, o orienta-
dor teria recomendado ao pés-graduando que defendesse, como mestrado, a
inchada parte metodoldgica...

Na verdade, a “questdo de. método” sé tem sentido ser escrita por tiltimo. O
mérodo ¢ algo que nés vamos constituindo 4 medida que pesquisamos — em
ﬁlosoﬁa, eu dma, a medida que escrevemos. S6 ao término do trabalho ¢ que
sabemos como ele funcionou. E isso vale até para as teses ou dissertagoes medio-
cres: porque, se alguém s6 consegue utilizar teorias alheias com uma desespera-
dora falta de criatividade, parafraseando, repetindo etc., mesmo assim sempre
realgard certos pontos da teoria imitada e deixard outros de fora; e nisso estd sua,
digamos, originalidade, ainda que fraca. Ora, se nunca um leitor repete exata-
mente o que leu, se hd sempre alguma diferenca entre o leitor e o autor (ou entre
o autor de uma tese e o autor citado em sua bibliografia) mesmo quando o pri-
meiro destes é desesperadoramente mediocre, o que ndo acontecerd quando ele
tiver alguma qualidade? Seguramente poderé ter melhor nogdo do que lhe serviu
mais, e do que lhe serviu pouco ou nada, nos autores em quem se inspirou.

Penso que este poderia ser um exercicio bom com a bibliografia: em vez de
redigir para a tese um enorme_ensaio introdutério de resumo, geralmente mal
feito, de obras que, elas, foram bem redigidas, indagar o que, em cada uma delas,
foi ou pode ser fecundo (ou nio) para o projeto em _te]a. Até para, eventualmente,
se descobrir que o que 7o foi usado poderia ter sido mais rico, mais inspirador
para a tese! Seja como for, a metodologia s6 pode ser explicitada a posteriori.®*

H4 temas interessantissimos, mas que sao devastados pela tendéncia a sim-
plesmente reduzi-los a ilustragdo de uma tese bibliografica. Vejam o  absurdo:
todo autor que ¢ utilizado como referencial s6 conseguiu esse papel porque, em
algum momento, inovou. Soube romper com as referéncias que o antecediam.
Soube afastar-se, pelo menos um pouco, da tendéncia a considerar os autores
como autoridades — e estou sendo literal, pensando no termo latino aucroritates,
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Um esclarecimento: por metodologia, em trabalhos de pesquisa de campo, entende-se muitas vezes a des-
crigio dos procedimentos adotados; € correto que isso preceda, na apresentagio, o trabalho propriamente
dito. Aqui, porém, como o leitor terd notado, utilizo o termo metodologia no sentido das referéncias tedricas
de que se v ale um estudo.
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que designa o escritor a cuja obra os leitores, sobretudo os pésteros, conferem o

valor juridico de um precedente.

Esta ruptura com a autoridade ndo precisa ocorrer s6 depois de um intermi-
nével rol de ritos de iniciagio e ascensio académica — isto ¢, ndo ¢ preciso pri-
meiro fazer a iniciagdo cientifica, em seguida as teses,%? af os concursos,* para,
depois de bem cooptado pelo sistema, de bem legitimado em sua trajetéria, de
bem normatizado em suas condutas e mesmo nos modos de sentir, o pesquisa-
dor se perceber autorizado a ousar. Porque quem nunca se atreveu pode ter difi-
culdades em, em algum momento, comegar a ousar.

Tudo 0 que sugiro ¢ que os temas de tese, que em Humanas, ao contrario das
Exatas e Bioldgicas, geralmente tém muito a ver com o nosso dese}o (e esta ¢
uma extraordindria qualidade nossa), sejam trabalhados com maior abertura ao
que eles tém a nos dizer.

Um _pesquisador deve expor-se a seu objeto mais do_que o faz. Parece-me que,
com freqiiéncia, os pesquisadores se vacinam contra seu objeto; que, este uma
vez escolhido, eles se portam como europeus do comego do século XX, que par-
tiam para a Africa — ou norte-americanos para o Brasil — carregados de remédios,
dgua mineral e desinfetantes. Mas o que ¢é desinfetar um tema? O que significa
escolher um objeto de desejo e, depois disso, anestesid-lo, esteriliz-lo?

Aprender com a literatura

Talvez falte, a0 pesquisador em Humanas, a relagao mais solta, e por isso mesmo
mais 1ais rica, que temos, nés iodos, leigos, e justamente por sermos leigos, com a lite-
ratura, o teatro, o cmcma, a musica. . A maioria esmagadora de quem freqiienta
essas artes o faz como leigo, ndo como especialista ou critico — e isso mesmo
quando &, sob outros aspectos, um profissional consumado. Ora, como leigo, o

leitor do romance ou o espectador do filme sofre, alegra-se, chora. Com isso ele
vai-se formando, vai passando por sua Bildung, para usar a bela palavra alema que
designa uma educagdo como a construgio que um ser humano faz de si. O
romance, poema ou pega assim se incorpora em minha vida: eu anexo-o a meu
modo de ver o mundo. No Brasil, alids, as pessoas tanto cultas quanto incultas

6 A dissertagdo de mestrado, a tese de dourtorado e, em algumas universidades, de livre-docéncia e de pro-

fessor ticular.
“ Os concursos de contratagio, efetivagio, livre-docente e titular.
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assim procedem com a musica popular, na qual aprendemos a formular o amor,
a alegria, a tristeza e eventualmente a politica.

Esta maneira mais livre de lidar com o que de melhor foi produzido no
campo da cultura, com o que literalmente merece ser chamado patriménio cul-
wural e artistico, por que ndo pode inspirar-nos no trato com a pesquisa cientfi-
ca? Afinal, estamos selecionando o que é fundamental e o secundério, estamos
incorperando — e descartando —, guardando — e esquecendo. Porque fazemos,
mesmo os mais timidos, sempre alguma triagem; entdo, por que nao comegar
explicitando esta selegio, este recorte que efetuamos?

Mas o mais tentador, o melhor mesmo, ¢ expor-se ao que o objeto ou o cor-
pus traga de novo, de inesperado. Sei que isso vai contra quase tudo o que se
aconselha na universidade. Por exemplo, se um aluno no segundo ano de gra-
duagdo j4 ingressa na Iniciagio Cientifica, ele provavelmente vai ligar-se tdo logo
possa a um professor ou linha de pesquisa, e ignorar as outras com que se depa-
re. Se ele quiser terminar logo seu mestrado, vai sentir, mesmo sem ter muita
consciéncia disso, que explorar novos rumos, correr riscos, aventurar-se por
outros campos € perigoso para sua carreira. Em outras palavras, ouvird de outros
e sentird ele préprio — mesmo que ninguém o diga nas palavras que ora emprego
— que ftent todo o interesse eni se tornar bastante limitado intelectualmente. O resul-
tado serd algo que uma amiga minha, de outra drea, certa vez me explicou,
achando isso muito bom: que um bom aluno de graduagio entrasse em seu
laboratdrio, com uma iniciagao cientifica, aos 19 anos, comegasse o mestrado
a0s 22, o doutorado aos 24, e aos 28 estivesse como recém-doutor. Dez anos de
bolsas, no laboratério das 9 as 18 horas, nunca correndo os riscos do mercado,
nunca saindo da tutela académica. Nao faltard, nessa “vida” assim descrita, justa-
mente um pouco de vida? Uma pessoa assim limitada poderd trazer alguma
coisa inovadora? Nao desperdicard oportunidades que teria? Assusta-me que pes-
soas tio mogas, quando poderiam estar experimentando o novo, cuidem com
tanto empenho de seu futuro, melhor dizendo de um futuro que deveria ser des-
coberta e invencio mas éreduzido a mera carreira, a planejamento,

O corpo a corpus

Por isso, se posso recomendar algo, ¢ que o jovem pesquisador se exponha mais
a seu objeto de trabalho. Lembre que, nas Humanas, nada é apenas objeto, por-
que sempre, de alguma forma, tem a ver intimamente com o sujeito que o estd
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estudando.> Daf que, em vez de marcar essa exterioridade mecanica do sujeito
ao objeto, mediados pela “bibliografia”, seja ‘melhor mergulhar fundo, submeter-
se a0 que seu corpus (palavra melHor, esta, que dd um bem-vindo tom fisico ao
que estaremos fazendo) lhe trouxer de sugestivo. Muito vai surgir de errado, mas
algo pode aparecer de novo e cnuquecedor. Em suma, ¢ preciso partir para o
corpo a corpus, se me permitem essa expressdo. Mas isso significa ir na contracor-
rente de praticamente tudo o que se ensina na universidade, de muito do que
pretendem as agéncias de fomento.

Porém, o que desejamos? Serd mesmo a inovagdo, a descoberta de novos
caminhos? Se for isso, a via do enquadramento e da normatizagao de nossos
estudantes no ¢ a mais adequada. Ela serve para tornd-los sérios, cedo demais —
e esse peso, essa gravidade, essa ponderagio de seniores precoces se nota com tris-
teza, quando por exemplo, em filosofia, a discussdo de idéias é substituida pela
histéria da filosofia. Quando o que deverfamos priorizar seria apenas uma coisa: -
como aproveitar o que a pesquisa traz de bom, de inovador, sua capacidade de

:

por em xeque.

Que relagio ter com a bibliografia

Mas talvez o problema esteja antes disso que afirmei. Pode ser que eu até esteja
sendo otimista com o acesso que se tem a bibliografia, e que a realidade, nesse
campo, seja pior do que imagino. Porque poucos léem obras inteiras, mesmo
quando se trata dos cldssicos da drea: elas chegam em xerox de capitulos ou pas-
sagens, eventualmente até com a indicagio bibliogrifica correta jd apagada
(quantos capitulos bons ndo circulam, por af, sem que o aluno saiba mais quem
escreveu a obra em questao?). Talvez o problema, antes mesmo do que eu afir-
mei acima, esteja no seguinte.

Numa palavra lé-se mal. Com excegdo dos cursos de filosofia e de letras, rara-
mente se ensina a ler, com rigor, um texto. Aos textos se acede de maneira muito
mstrumental como se contribufssem eles para resolver um problema prec1so

Quero uma blbllooraﬁa [expressio que muitas vezes quer dizer “um texto”, de
modo que um termo coletivo se reduziu a singular] para tratar da questao tal.”
Nao se [é o texto de maneira interessada, mas interesseira. O resultado ¢ o pior
de dois mundos. Nem se conhece bem a obra lida, nem se produz conhecimen-

& Ver, neste mesmo livro, “As Humanas e sua aplicagdo pratica”.
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to inovador sobre o corpus escolhido. No modelo que eu acima criticava, supoe-
se que pelo menos a obra foi conhecida bem, ainda que reduzida ao papel de
referencial legitimador de uma pesquisa sem inovagao. Mas parece que no dia-a-
dia da pesquisa as coisas sao piores.

O que propor, entdao? Penso que hd duas prioridades. A primeira é realmente
conhecer a bibliografia, mas para além da utilidade imediata. Na leitura quer dos
cldssicos da drea, quer dos referenciais importantes, tem que se recuperar o senso
da aventura. Eles nio podem ser incorporados apenas porque nos interessam em
determinado ponto preciso. Sem o tempo, mais vagaroso, de sua leitura como
fim em si, como uma freqiientagio prazerosa, eles sequer serdo conhecidos direi-
to. Nada disso, alids, contradiz o que afirmei antes — apenas o complementa.

A segunda ¢ estar atento aos pontos em que a bibliogratia e nosso corpus estao
de acordo, mas também aqueles em que irrompe a divergéncia. Aqui estd o eixo
do que vim afirmando: nunca aplicar mecanicamente uma chave a um problema.

Final sobre o comecgo

E assim podemos concluir por onde se comega, falando de titulos e resumos
(também chamados de “abstracts™). Aqui também a produgao recente deixa a
desejar. Muitos titulos mais parecem listagens de palavras-chave do que, propria-
mente, titulos: lembro a tradugiao de The origins of English individualism, de
Alan Macfarlane, que deu em portugués Familia, propriedade e transicio social
(Rio de Janeiro, 1980), que mais parece ficha de tombamento catalogrifico do
que o nome de um livro! Mas o problema melhor se evidencia nos resumos.
Estes padecem de quatro principais falhas:

1. Palavras desnecessirias. “Este artigo” ou, pior, “Neste artigo”, geralmente
repetidas em todo comego de frase — como se o resumo se referisse a outra
coisa que nio o artigo que estd sendo introduzido!

2. Abuso da voz passiva. Em vez de se dizer “vou argumentar que”, “proporei
que” (ou “vamos argumentar’, “proporemos’), temos os anglicismos "¢
examinado tal assunto”, “serd sugerido”, “sdo tratados”. Por que? Palavras
em excesso, construgio pedante.

3. Uso excessivo, no resumo, de palavras-chave (que jd ©ém seu lugar, numa
relagio a seguir) e de explicagées sobre procedimentos e métodos. Em
especial nas ciéncias sociais, ocorre de se insistir demais nos procedimentos
adotados. no corpus escolhido, na metodologia utilizada e nos assuntos tra-
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tados — ou seja, na fora que se seguiu. mais que nas conclusdes a que se
tenha chegado. Nada disso seria criticivel, nao fosse haver pouco espaco, e
gastar preciosas palavras e caracteres que poderiam, deveriam, ser dedica-
dos ao contetido, as teses ou hipéteses propostas, que sio realmente o que
conta.

4. Deficiencia de conteido. Justamente pela razio que precede, ¢ pela timi-
dez que devasta os pesquisadores, acabamos sem saber, muitas vezes, o que
0 auror sugere como idéia sua. “Neste artigo se trata dos temas tais, pelo
procedimento tal. Sdo examinados tal e qual assuntos”, e com isso se
encerra o resumo. Mas o que se fez com isso tudo?

Porque este € o problema decisivo, com o qual termino estas poucas paginas.
Perde-se de vista, na profissio académica, quer entre os iniciantes, quer mesmo
entre os pesquisadores jd mais titulados, o senso do que se estd fazendo. Insiste-se
demais na forma, nas referéncias. Di-se demasiada importancia s aucroritates.
Toda uma nova escoldstica assim se espraia pela profissio universitiria. Como
entre os escoldsticos do comego da era moderna, que haviam perdido o vico de
alguns predecessores seus medievais, dd-se peso excessivo s fontes, s autorida-
des, e importancia em demasia 4 carreira académica.

Ora, se tosse verdade que o importante hoje ¢ a inovagio, se realmente as lide-
rangas universirdrias e as agéncias de financiamento quisessem incentivar a pes-
quisa original, ndo se deveria querer exatamente o contririo: o risco. a opiniao
propria e fundamentada?




