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Uma reflex&o brasileira atual sobre as relacoee €entro e Periferia ndo deve deixar de se
dirigir a duas questbes fundamentais. A primeizaréépeito a uma condicdo que existe ha bastante
tempo, que certamente é fundamental para o conplogopaises Periféricos, tem causado muita
revolta e reacdes e, como ndo podia deixar dssmpre teve maior divulgacdo. Trata-se do tema
das perversidades geradas pela relacdo centreffgerifjue colabora para manter na miséria
milhdes de pessoas em todo mundo. Esta frase kEraéite porque a palavra ‘mantém’ pode
obscurecer a situacdo tdo comum dos que nao rasestmorrem, ou mesmo sdo mortos pelas
guerras de dominacao e por outros atos que teskemua voracidade inescrupulosa e ilimitada do
capital em todos os tempos. A dureza desta situagdoada tem diminuido e deve continuar sendo
0 centro das atengoes.

Ao mesmo tempo em que se declara ndo desejar Wimpor um delta que seja a
precedéncia da importante questdo mencionada @mente, € preciso dizer também que estas
relacbes centro/periferia dao lugar, legitimamendée, observacdo de outro aspecto desta
problematica, especialmente para os analistasldirasi Isto decorre da particular situacdo do
Brasil dentro do conjunto de paises periféricosj@uo este que € muito heterogéneo e que se
encontra em processo de diferenciacdo continuaafaiarmos também ser necessario que se
atente para outra questao, a possibilidade de quecesso de desenvolvimento do capitalismo no
Brasil ultrapasse as barreiras do subdesenvolvonent

Entdo, de forma sumaria,posicdo que se defendera neste texto € que, cantendemos
gue é concebivel e teoricamente possivel que o Bravance, libertando-se de amarras de sua
situacado de Dependéncia, como j& o fizeram no padsauns poucos paises, esta hipotese nao
pode deixar de estar presente em nossas conjecturasbre o futuro. Mais detalhes e
especificacbes adiante, destacando por agora, sjaeéeuma posicdo praticamente ausente nas

manifestacfes da Esquerda sobre o Brasil.
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A defesa deste posicionamento envolve a analisendamplo espectro de assuntos tedricos
e empiricos, alguns dos quais terdo que ficar arasge confirmacdes e provas que sO a Historia
fornecera. No intuito de colaborar com esta disbmss texto se centrara apenas no estudo de uma

idéia crucial neste debate, a ‘Tese do Bloqueio’.

Comecamos a Secdo 1 conceituando a ‘Tese do Béogyeapds breves indicacdes sobre
sua importancia e os limites do presente trabg@hiesamos a produzir as provas de sua disseminada
influencia nas discussdes sobre o desenvolviment@aplitalismo na Periferia. Com este objetivo, 0
foco é entédo dirigido para 0 momento atual, destdeasua presenca em importante e influente
trabalho recente, o que completa a justificacAaetiavancia da discussdo. Sabendo que nossa
posicao € dirigida “contra a(s) corrente(s)” e, esta razdo, tende a ser ignorada ou objeto de mal
entendidos, na Secao 2 aprofundamos a caracterizmedespecificagdo da mesma. Na Secao 3
retomamos o exercicio de demonstrar a amplitudeftieéncia da ‘Tese do Bloqueio’, e também
sua resiliéncia, enfocando trabalhos relevantesuitoeos 150 anos. Ao fazé-lo, incorporamos
contribuicdes de importantes autores que nos indigs origens histoéricas, e de classe, deste tipo
de idéia.

1 — Justificativas Afirma-se que se deve considerar e discutir a §oas$d possibilidade de
desenvolvimento do capitalismo no Brasil em razéceexisténcia de uma idéia oposta a esta, em
geral ndo explicitada, que esta subjacente a raalas analises da Esquerda sobre o tema. A saber,
gue o desenvolvimento do capitalismo no terceiro mund@, de algum modo, obstruido,
incompleto, impotente e, consequentemente, essehti@nte diferente daquele dos paises
centrais. Em Katz, 1984, esta idéia foi intitulada de ‘Te®eBloqueio’ (TB), referencia que sera
utilizada ao longo do texto

N&o é preciso muito esforco para defender queocode posicionamento que o analista adota
em relacdo a este ponto € extremamente importastdbeetudo, faz muita diferenca em relacéo as
suas expectativas para o futuro. Pois, naturalmeatka compromisso, consciente ou ndo, com um
pressuposto de que o desenvolvimento do capitalism®eriferia € um processo bloqueado, as

previsdes, propostas e tudo que se segue, estaréadas por esta limitacao.

! Como se v&, acompanhamos a evolucdo desta idéipidse vinte e cinco anos. Durante este tempoeesiy
clamando em um quase deserto, tendo sido, histoeitiz, poucas as manifestacdes assemelhadas quiramos na
literatura. Com argumentos que, de uma forma geeagpdem a idéia que chamamos de TB, antecedesnh-&nin

no Século XIX e Warren em 1973. E, em recente @riigiis Fiori, 2007 se posiciona na mesma dire¢t@min e
Warren que, apesar de equivocos outros, nos inspiraestdo mortos ha tempo. Como ndo se sabe se Fio
desenvolvera mais adiante sua curta nota, é pré@balhar o argumento. E necessario dizer tamhgenhg outras
manifestacdes de oposicao a TB, sempre implidtdaambém mais restritas, porque ndo se manifestatnaca TB em
geral, mas dizem respeito tdo s6 a um caso patjcuBrasil, como em alguns trabalhos de Antoraor® de Castro.
Em outros casos limitam sua presenca a um Unibaltra do autor, desaparecendo, ou mesmo mudameaigidj em
trabalhos posteriores, como nos casos do artiJadares e Serra, 1977 e do livro de Oliveira, 1977.
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A0 nos concentrarmos neste texto na analise daesBremos abordando um aspecto
tedrico da questdo. O objetivo aqui ndo sera cedet “provar” que a TB esta errada. Mas sim,
definir e nomear a mesma, de maneira a ajudarna-tarperceptivel e identificavel, mesmo nos
diferentes formatos que tem tomado ao longo do ¢errgracteriza-la, mostrando seu contetdo de
classe, apresentar hipotese acerca de suas okfigidsicas e expor sua presenca recorrente e
grande influéncia nos debates sobre o desenvolwnaencapitalismo na periferia.

Na verdade, é muito extensa a influéncia desta i@ seio do pensamento da Esquerda,
também na presente quadra, situando-se como vé@awladerolario ndo declarado do seu
Mainstreant. Este pensamento é hegemdnico, e sdo raras aestagies opostds

Para indicar a onipresenca atual desta idéia nd&céssario cansar o leitor com listas de
nomes e citacbes de inimeros trechos de trabdhesficiente discutir apenas um exemplo, em
virtude do mesmo ser verdadeiramente paradigmatic@scolha recai sobre o autor Francisco de
Oliveira, naturalmente ndo o da “Critica a RazémlBta”, 1977, mas o0 seu oposto, o do
“Ornitorrinco”, 2003. A escolha deste autor deveegatamente a avaliacdo que se faz do mesmo
como um dos melhores analistas da Esquerda, s¢ddito, merecedor de todo respeito pessoal,
intelectual e tedrico, afastando assim qualqueosig@o de que a critica tem motivacées menores
ou outras. A escolha do trabalho a enfocar, devens@o a forte repercussao que o mesmo tem
causado, praticamente transformando-se no eixequerssensual das analises da Esquerda.

Selecionamos algumas passagens do citado livisiaria esclarecedoras. Inicialmente,

sobre sua atual visdo acerca das origens, podaitds e destino dos subdesenvolvidos.

“O subdesenvolvimento, assim, ndo se inscreviaancadeia de evolu¢cdo que comegava no
mundo primitivo até alcancar, por meio de estagiosessivos, o pleno desenvolvimento. Antes,

tratou-se de uma sinqularidade historica, a formalesenvolvimento capitalista nas ex-col6nias

transformadas em periferi@uja funcdo histérica era fornecer elementos pascumulacdo de

capital no centro. Essa relagdo, que permanecesample intensas transformagdes, impediu-a
precisamente de “evoluir’ para estagios superiat@sacumulacdo capitalista; vale dizer, para
igualar-se ao centro dinamico, conquanto |Ihe injetiteradamente elementos de atualizacdo.”

(Oliveira, 2003, p. 126, aspas do autor e grifesods

Mais adiante afirma “O subdesenvolvimento virissex, portanto, a forma de excecao

permanentelo sistema capitalista na sua periferia.” (Oli@e003, p. 131, grifo nosso)

2 A posicdo que referimos como o atiainstreamda Esquerda é a Teoria da Financeirizac&o.

% O interesse na TB nos leva a estar atentos eragiguando ocorre, sua marca nos trabalhos calsamos. Mas, é
natural que passe despercebida para a maiorieeloses, ja que é raramente destacada. No entamerificacdo de
estudos do tema, incluindo artigos apresentadasvemtos académicos, forneceria longa lista de esmp
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A posicdo oposta que o mesmo autor tinha defendaldCritica a Razdo Dualista” é
justificada agora, no “Ornitorrinco”, fazendo umatith¢do entre a Segunda Revolucdo Industrial,
em relacdo a qual teriamos conseguido incorporarplstamente, e a Terceira que nos seria
inaccessivel em forma plena (Oliveira, 2003, p.)13¥3&i nos prender em uma Dependéncia
tecnoldgica e financeira da qual ndo poderiamaspasc

O compromisso com esta inevitabilidade é problemaPois, em poucos anos, a Historia ja
pos em xeque esta afirmacdo. Em certo momentapo @aracteriza nossas heterogéneas economia
e sociedade como um ornitorrinco, pergunta e refadiOnde € que esta falhando a “evolucédo”?
Na circulacdo sanguinea: a alta proporcdo da diexderna sobre o PIB demonstra que sem o
dinheiro externo a economia ndo se move.” (Olived@03, p. 134, grifo do autor). E em um
rodapé, nesta mesma pagina, o autor adiciona: “pert#encia financeira é dramatica e
praticamente irreversivet de uma volatilidade espantosa.” (Oliveira, 2@3.34, grifo n0sso).

Na realidade, foi reversivelao se sabe se esta situacdo se mantém, ouemdgan quanto

tempo. Mas, por agora, nos livramos de uma dasramda Dependéncia, a financeira. Entdo, o
alegado “Blogueio” neste periodo atual, em quesmehto que seria o “freio” de nossa economia, a
divida externa, esta sob controle, é apenas o amenp® tecnolégico? E entfo outro ‘tipo’ de

dependéncia?

‘O ornitorrinco é isso: ndo ha possibilidade denmnecer como subdesenvolvido e

aproveitar as brechas que a Segunda Revolucaottiatiyzropiciava;_ndo ha possibilidade de

avancar no sentido da acumulacéo digital-molecular: aseainternas da acumulacdo sao
insuficientes, estdo aquém das necessidades pamarwpiura desse porte. ... O ornitorrinco
capitalista € uma acumulacdo truncada e uma sadedesigualitaria sem remissao.” (Oliveira,
2003, p. 150, grifo nosso)

2 —Especificando o Posicionament@®pesar de ndo se desejar, em nada, aliviar a énéase

afirmacao da perversidade da relacdo centro/perifématural que ao sugerir, contra a corrente, o
direcionamento de atencdo também para a discussa@assibilidades de desenvolvimento do
capitalismo no Brasil, assume-se um posicionameniito sujeito a mal entendidos. De uma parte,
o tipo de andlise e a forma de conducdo concrejaopta, obviamente ndo € aceita pela Direita,
ficando assim em oposicado Mainstream Mas, 0 posicionamento vai também a contra méao do
gue é dominante entre as idéias e conceitos daeEkquou seja, contra blainstreamda

Esquerda.. Por esta raz&o esta discussao, e pdsgigasido tomadas com indiferenca e deixadas no
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limbo. Para tentar minorar ataques a desfiguradmsrihos de vento”, torna-se indispensavel tentar
especificar o argumento com o maximo de precigégoe que pudermos.

2.1 —Algumas categorias sdo utilizadas neste texto dena forma que ndo coincide com o seu
emprego usual atualUtiliza-se a categoria ‘Crescimento’ para represeain movimento onde se
apresentam variacdes simplesmente quantitativasleleentos como, produto, emprego etc. Ja
‘Desenvolvimento do Capitalismo’, é concebido cooma Crescimento que envolve mudancas
qualitativas nessas categorias, como a elevacaaived das for¢cas produtivas e no grau de
socializacdo do trabalh8. N&o se desconhece a distingdo, j4 algumas vemsenpes em
argumentacdes de fundo Social Democrata, entreciBresto e Desenvolvimento, sendo que este
ultimo compreenderia melhorias sociais. Apesar dmpromisso com o social, se insiste na
utilizacdo de ‘Desenvolvimento do Capitalismo’ rensdo apresentado antes. Ou seja, podendo
ocorrer com maior, ou menor, distribuicdo dos tesi@ls que cria. Isto porque, ndo se devem
alimentar ilusdes acerca dos objetivos do capitalisjue, de fato, ndo tem compromisso com a
melhoria da situacdo da maioria da populacéo. HAedte ponto presente e, de um modo geral,
confundir o Desenvolvimento do capitalismo com &agido de determinados paises, em
determinados periodos d®elfare Economicsguando houve um relativo e amplo bem estar, é
falsear a Historia e a Teoria. Assim, a questdo endemantica, mas sim politica e teorica, e a
atitude progressista é a adjetivacdo com a quagic ‘do capitalismo’ para a categoria
‘Desenvolvimento’, adotando uma utilizagéo Histanmente datada da mesma.

2.2 - Condicbes Gerais e Qualidade ExcepcionaAfirma-se que a discussdo da questdo do
Desenvolvimento do Capitalismo na Periferia indbrigatoriamente aspectos de natureza geral,
gue afetam a todos os paises analisados. Entre, elgstaca-se pela sua importancia para as
analises prospectivas, a existéncia de inUmeraguddgades entre as condi¢cbes dos paises do
Centro e os da Periferia, que gera uma situacaa der dependéncia, manifestada com maior
significacdo nos aspectos financeiros e de dondeitecnologias, e muito dificil de ser superada.
Este € um fator que nunca pode deixar de ser @masid e € uma Condigéo Geral.

A posicao que aqui se defende nao pretende seregregeral acerca da possibilidade de
comportamento simultdneo dos paises da Perifegia, mesmo para algum grupo dos mesrAos.
tese em foco é a possibilidade de, ocasionalmenddgum pais periférico que disponha de
condicdes especiais, livrar-se da situacdo de subdavolvido. Fato que, deve-se lembrar, ja
nos foi apresentado diversas vezes pela Histéria.

* Vale ressaltar que essa maneira de conceituss eatagorias se assemelha aquela adotada por hérfinal do

século XIX, Lénin, 1899, p. 596. Apesar da distart® mais de um século, entendemos a utilizacdo ealaquada
para o Brasil de hoje. Nos dois casos 0s conce#t@#o corretamente datados historicamente, poisitd&ados em
contexto de dominio da l6gica capitalista. Ha tamlméitras semelhancas, pois o autor discutia ashiaedes do

Desenvolvimento do Capitalismo na RUssia, paisimamial que tentava vir a tona em uma época emogueaises
centrais ja espraiavam seu poder por todo o mundo.
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Insiste-se em alertar para as peculiaridadestdacdo atual do Brasil. E necessario ter
presente que a idéia do desenvolvimento do cagitalicomo um processo Desigual e Combinado,
usualmente empregada no contexto da realidadenintée um pais, naturalmente, estende-se
também ao panorama heterogéneo do conjunto despgegséricos. Este conjunto partilha tensdes
e contradices de mesmo tipo em relacdo ao Cenae, as formas e possibilidades de reagir, e 0s
caminhos que serao trilhados, terdo, em cada saaoparticularidade. Em um dos extremos, por
seu porte e nivel geral de desenvolvimento cagligalencontra-se o Brasil. & afirmativa néo é
de que o Brasil em breve se libertara da Dependéagimas de que isto pode vir a acontecer. E,
portanto, é obrigacdo da Esquerda discutir tambémsta possibilidade concreta.

Esta realidade coloca a proposi¢cdo deste debafmsitio delicada, ja que as analises nao
sdo trivialmente administraveis. Em certos momes®savancam discussdes perfeitamente bem
situadas no contexto tedrico de generalizacao alslgmatica - Centro versus Periferia. Em outros
momentos é necessario se inclinar a obrigatoriedadse reconhecer as especificidades do Brasil,
dentre os paises da Periferia, que lhe concedeigdasd muito particulares, esbocando
possibilidades de vir a ser uma excec¢éo, de \@r a sbola da vez”. Pois, em funcéo das condi¢des
especificas do Brasil, foco obrigatério de nosssenlacao, é indispensavel, quando for o caso,
indicar as possibilidades de bifurcacfes cadtioasetacao a maioria. Esta é uma situacdo que, nos
parece, deve progressivamente ficar mais premeoi@ia, e que terd que ser sabiamente abordada
pela Esquerda brasileira.

Ignora-la traduz-se em um risco politico no que d&speito as nossas relacdes
internacionais, porque deixaria de nos preparaa mantender, e procurar criar condicdes de
convivio solidario, com nossos diferentes parceiregionais. Isto pode prejudicar nosso
relacionamento e toda a estratégia para o subeottinMas, € também um perigo politico interno,
porque, assim sendo, outra vez, continuaremos s@@neacando o futuro com “bolhas” que nunca
estouram, com catastrofes econémicas que nao chegano tantas vezes nos ultimos anos.
Enquanto isto, outros grupos politicos de difererdeloracdes ideoldgicas, que tiverem maior
lucidez, poderéo arrebatar os frutos desta mudatidarar em dire¢des insatisfatorias.

2.3 - A Histéria como forte elemento da metodologia adotia. Este fator, mais as conceituacdes
adotadas, inscrevem-na no campo de Economia Roligta op¢do pode suscitar uma questdo que
convém esclarecer ja de saida. Um fato marcantaltass décadas é que o mundo tem vivido

transformacgdes profundas, rapidas e surpreenddfné®o, se poderia perguntar qual a utilidade,

® No final da década dos 60, intoxicados pelas oddadéias Estagnacionistas e Subdesenvolvimesitistaregnadas
de TB, partidos e intelectuais de Esquerda ndoegmimm perceber o vigoroso surto de desenvolvioneapitalista

gue atravessavamos. O mesmo era referido, entes,aspmo se fosse um mito. Mas, a realidade sesintpgtes
partidos perderam sua relevancia para outros qaenfeurgindo e, muitos intelectuais em desalemtignelendo estar
em uma situacdo sem saida, radicalizaram suasipssicom os resultados que conhecemos. N&o sepauéir que

algo semelhante ocorra de novo sem que alertas sgjeesentados.
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para um debate sobre o mundo contemporaneo, dessiEs sobre desenvolvimento capitalista que
ocorreram no passado, algumas ha mais de cem &hna?primeira parte da resposta é que,
independentemente de qualquer coisa, 0 exerci@termte ter um valor intrinseco como um
exercicio de Historia do Pensamento Econdémicocimiado ao tema do desenvolvimento do
capitalismo na periferia.

Outra importante justificativa nos remete a umadsansentenca de Keynes, em sua obra
maior, “Teoria Geral do Emprego, do Juro e do DinatieDiz o autor: “Os homens de acdo que se
julgam livres de qualquer influéncia intelectuab sém geral escravos de algum economista
defunto”. Keynes, 1973, p. 360. Isto é verdade,mmoeguando se substitui a expressao ‘homens de
acdo’ por ‘cientistas sociais’. O que se quer dieem isto € que é possivel observar certa
recorréncia, no que diz respeito a idéias, raciosie mesmo teorias, quando se acompanha a
evolucdo do pensamento acerca de desenvolvimentocaplitalismo, assim como também em
relacdo a temas econdmicos mais amplos

E oportuno apontar este fato, pois, apesar denessacertos de que “a histéria ndo se
repete”, ha elementos semelhantes em certos costegtie, naturalmente, tém sugerido
interpretacdes paralelas. Nada mais natural. EogM®do Capitalista de Producdo tem suas leis
imanentes. E, na vigéncia de seu dominio, em digeepisddios as mesmas impactam de forma
paralela aspectos idénticos de realidades tempauagspaciais distintas. Os resultados podem ser
diferentes, mas serdo sempre efeitos de idéntiessTliendénciais que agem da mesma direcéo, o
gue permite formar conjecturas sobre possiveidtagss.

2.4 —Concentracdo nos fatores externos ou nos internog?maioria dos autores que analisamos,

em relacdo ao aspecto em foco, fixa o locus daussm exclusivamente no espaco das
contradicdes Centro Periferia. E necessario reammhgue, preso a esta 6tica, um pais Periférico
gualquer teria as avaliagOes de seus possiveiaaesdefinidas, fundamentalmente, exogenamente.
Outros autores também contemplam as relacbes sagiarnas ao pais da Periferia. Nossa visédo
ndo nega a existéncia e importancia da instandierrex e também adiciona a consideracdo do
I6cus do pais Periférico, com suas realidades #athgdes internas e externas. O que distingue
Nosso posicionamento é o entendimento que, segiguwas paises, em alguns periodos, o lécus
externo é o dominante, é concebivel que, paraxBedféricos, em alguns momentos os elementos

hegemonicos do processo sejam 0s internos.

® De modo algum, em nosso caso, este tipo de cagitatem a intencdo de afirmar que certo autordedenvolveu
interpretacao original, pois 0 argumento ja haui® £xposto anteriormente. Nao nos move este sgermenor, até
porque implicaria na, ndo menos mesquinha, tarefgprdcurar descobrir se havia conhecimento da cwgho

anterior. O que realmente se pretende é, por ug) ladstrar que em certo momento uma idéia foi esgare depois,
em outro momento um pensamento com a mesma eatre@parece. Em estando alerta para isto, se peldemenos,
evitar reincidir em erros ja antes cometidos.
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2.5 - Visdo Sistémica Quanto a este ponto, apesar de sua importan&am,had condicdes de
aprofundé-lo de maneira a exaurir o assunto deaitimitacdes’. De toda forma, adianta-se a
intuicio do argumento que torna claro o posiciomdme Para isto, basta dizer sobre o
protagonismo dos Paradigmas Tecnoldgicos DomindR{EBS) nesta construca®articularmente
importante € o pensamento que as mudancas nos €FBstuem o foco deflagrador, portanto
definidor da direcdo da causalidade, das mudaagas ticlicas como Tendénciais. A combinacdo
dialética de efeitos nas esferas da producdo eirdalagdo sobredeterminam o processo. Isto
conduz a conceituar fases e etapas de forma disentn entender a hegemonia do mundo das
financas como um momento apenas, que se repet@ntty concebivel que seja mais uma vez
superado. Isto d4 margem a legitimas especulag@espgrtivas muitissimo mais amplas para
paises como o Bradll

3 — A Tese do Blogueio Este ultimo item é um exercicio de Historia dad2enento

Econbmico relativo a questdo do Desenvolviment@adpitalismo na Periferia. Especificamente, se
vai lidar com a TB. Tenta-se identificar suas amgdistoricas, e de classe, sua recorréncia e
evolucdo na histéria do pensamento econémico.

3.1 - O surgimento da Tese do Bloqueio na primeira metaddo Século XIX A TB tem sido
apresentada em muitos lugares e épocas, em variostbs e diferentes graus de intensidade. A
primeira referéncia a um posicionamento na linhagde identificamos como a TB, pode ser
encontrada na analise que Marx e Engels fizera®od@alismo Pequeno Burgués, no “O Manifesto
Comunista”, 1978. Este grupo social, a Pequena Uugsig, € caracterizado pelos autores nas
citacOes seguintes. Percebe-se que o0 mesmo podegems diversas, e ocupar espacos diferentes
em funcdo das caracteristicas e do estagio de\d@gienento capitalista no pais em foco, sendo
sempre um grupo, ou posicao, fora das duas classes importantes, dos capitalistas e do
proletariado. O que € uma constante, € que o delsamento do capitalismo o submete sempre a
uma situacdo desvantajosa e dubia. Dai que tergpaa teorias que, de alguma forma, tentam
negar e se opor a este processo e que, a0 mesipo, teenexpressam na forma de anseio ou
saudades em relacao a situacdes do passado ergmofarer retroceder a roda da Historia.” Marx
e Engels, 1978, p. 103.

" O posicionamento acompanha Katz, 2006.

8 E preciso deixar claro que tipo de exercicio diieat é este que entendemos estar desenvolventivé&emos no
ambiente da matematica, classificariamos estagiap de Conjecturas. Como se sabe, Conjecturga@posicoes
gue, aceitaveis em toda sua aparéncia, nao tivanadia uma demonstracdo cabal apresentada. No twmtaguela
ciéncia ficam a espera de uma prova concreta. Nsonmundo da Ciéncia Social, s6 os fatos que ssepam com o
passar do tempo tornam-nas indiscutiveis. Estaadumeza deste trabalho, a apresentacao de CaongdRor sinal, em
relacdo a isto, a situacéo do que referimos coreorid da Financeirizacdo’, para representar a dosipMainstream

da Esquerda, apesar de muito mais desenvolvidadarfiientada em fatos atuais, ao lidar com perspscfisturas
também nao passa de uma Conjectura.



“Nos paises nos quais a civilizagdo moderna sendebeu completamente, formou-se uma classe
de pequenos burgueses, que oscila entre o pratkbael a burguesia, renovando-se sempre como
fracdo suplementar da burguesia. Os membros diestsec no entanto, se véem constantemente
precipitados no proletariado devido a competicdoa enedida que a industria moderna se
desenvolve véem-se na iminéncia de desaparecerera um setor independente da sociedade
moderna, sendo substituidos na manufatura, nauéigriz, no comércio, por supervisores,

capatazes e empregados.” Marx e Engels, 19785p. 11

Este seria 0 panorama nos paises mais avancagopresenca € também referida em paises

mais atrasados.

“A aristocracia feudal ndo foi a Unica classe qumigguesia arruinou, a unica cujas condi¢des de
existéncia se enfraquecem e perecem na sociedagigeba. Os pequenos burgueses e 0s pequenos

camponeses da Idade Média foram os precursoregrgadsia moderna. Nos paises de baixo nivel

de desenvolvimento industrial e comercial, essassek ainda vegetam lado a lado com a burguesia

em ascensdabMarx e Engels, 1978, p. 115. Grifo nosso.

Encontramos também no “Manifesto”, aportes reteea origem das teorias do Socialismo
Pequeno-Burgués, a colaboracdo de Sismondi, aadalidas denuncias dos autores desta vertente
ideoldgica sobre os problemas causados pelo ddseneato do capitalismo e, ao mesmo tempo,
sua dubiedade do ponto de vista do avanco da ihisiale a pena citar extensamente o trecho

seguinte pela clareza e riqueza de suas desceg@dises.

“Nos paises como a Franca, onde os camponesestwemsimais da metade da populagéo, é
natural que os escritores que apoiavam o prolé@iGantra a burguesia usassem, em sua critica a
sociedade burguesa, camponeses e pequenos burgledsadendo a classe operéaria segundo esse
ponto de vista. Assim surgiu o socialismo pequemgniés. Sismondi é o chefe dessa escola, nédo
somente na Franca, mas também na Inglaterra.

Esse socialismo analisou objetivamente as confradidas relacbes modernas de producédo. Pés a
nu as apologias hipocritas dos economistas. Mgstem duvida, os efeitos desastrosos da
maquina e da divisdo do trabalho; a concentracaagival e da terra nas maos de alguns poucos; a
superproducéo e as crises; ressaltou a ruinaawveVilo pequeno burgués e do camponés, a miséria
do proletariado, a anarquia na producao, a acirdesproporcédo na distribuicdo das riquezas, a
guerra industrial de exterminio entre as nac¢Oedissolucdo dos antigos costumes, das antigas

relaces familiares, das antigas nacionalidades.
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Entretanto, a finalidade real dessa forma de gsmal é ou restabelecer os antigos meios de
producéo e troca, e com eles as antigas relacogopdeedade e a antiga sociedade, ou tentar fazer
entrar a forca os meios modernos de producéo & trecuadro das antigas relagdes de propriedade
gue foram, necessariamente, destruidas por elesquaiguer dos dois casos, € reacionario e
utopico.
Suas Uultimas palavras sdo guildas corporativas parmanufatura; relacdes patriarcais na
agricultura.
Por fim, quando os obstinados fatos historicos rdime passar completamente o efeito de
embriaguez, essa forma de socialismo caiu numaagienth prostracdo de espirito.” ldem, pp
115/6.

Entre as criticas da época, como as de Sismomipals se baseavam em argumentos que
punham em duavida as possibilidades de consolidag&mo do capitalismo. Assim, as sugestdes
propostas implicavam em um tipo de retrocesso fitstbcomo uma maneira evitar o capitalismo.
Os avancos do capitalismo puseram esta teoria #enldade e, de fato, na época do “Manifesto”
estava passando por uma fase letargica, comodefeoi ultimo paragrafo da citacao.

Mas, da mesma forma que o grupo social que repdeeseste tipo de idéias tém uma
impressionante capacidade de sobrevivéncia. Algudesadas mais tarde idéias similares
reapareceram, com forga total, na RuUssia e surgmaina vez no século XX, em muitos outros
contextos, sempre de nacdes, a época, dependsatasalmente, sempre se adaptam as novas, e
particulares, circunstancias. A impossibilidadecdpitalismo naqueles paises, ou de um tipo de
capitalismo, permanece, no entanto, como seu [emtnal.

Em relacdo a realimentacdo dos componentes dasgte,grale dizer que, além das velhas

populacdes camponesas e das Guildas, este grupm 6éopecomposto a cada nova Onda de
desenvolvimento por novos contingentes. Estesigmam nas classes meédias, entre 0S pequenos
capitalistas e camponeses que estdo ou passam@r azsminéncia de se proletarizar em razao da
mudanca no Paradigma Tecnolégico Dominante e dasieeMovimento do capital.
3.2 — A Tese do Bloqueio na segunda metade do Século XIR segunda parada de nossa
maquina do tempo sera na RuUssia, para captar asboarbes surgidas na segunda metade do
século XIX. Lénin foi um dos principais oponentesTB. Um dos feitos deste autor foi mostrar as
semelhancas das posi¢coes Narodniks com a posi¢gismendi.

No contexto do debate Russo, a TB apareceu em amsdo/reformada, ja muito similar a
contemporanea. A mudanca aconteceu porque ndo hmaiganenhum sentido em tentar “fazer
retroceder a roda da Histéria” afirmando, durardeliimas décadas do século de XIX, que o
capitalismo em geral ndo seria capaz de se viahili&s realidades concretas da Inglaterra, da
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Franca, de outros paises da Europa Ocidental eEd@ds tornaram esta posi¢do insustentavel.
Portanto, alguns ingredientes novos tornavam-sisgadsaveis para fazer com que a idéia fosse
outra vez razoavelmente apresentavel.

A situacdo da Russia forneceu as circunstancideifaer para tal. Um toque especial foi
incorporado ao argumento, e essa idéia foi relamcath um formato novo, muito atrativo e
resistente as intempéries do tempo. Nao se diria quee o capitalismo em geral era incapaz de
progredir. Dai em diante, esta previséo ficari@mesda para o capitalismo em paises retardatérios
° Assim, o argumento tipicamente Narodnik de qu@apitalismo realmente se desenvolveu nos
paises centrais, mas, e por causa disto mesmaadstpedido de prosperar em paises atrasados,
passou a ser a nova formulacdo da TB.

Entendemos que os dois pilares tedricos que dastea posi¢cdo Narodnik se expressam
pelos chamados “Problema da Realizacdo” e “ProbldosaMercados”, tendo ambos natureza
Subconsumista. O “Problema da Realizacdo” ndo eraangumento exclusivo da ideologia dos
Pequenos Produtores, nem este tipo de discussfimsireveu-se exclusivamente a Russia. E uma
critica geral ao capitalismo, supostamente valideagodos os paises. De fato, foi apresentado
antes, por Sismondi (Lénin, 1897, pp.129/267) esrtaide por Rosa de Luxemburgo e outfos
De forma sumaria, defendiam que um sistema cagiddiechado nédo conseguiria realizar, de forma
continua e sustentada, as mercadorias produzida®: Problema dos Mercados™ era mais
especifico e tinha um forte apelo para os Narodmi&s focaliza a contradigdo entre producédo de
pequena e de grande escala. Outra vez em termphfismaos, o argumento € que a medida que o
capitalismo se desenvolve, um grande numero deufas de pequena escala esta sujeito a se
arruinar, devido a competicdo com a producdo emdgr&scala. Esta mesma competicdo leva as
grandes empresas a adotar procedimentos mais magjutpoupadores de trabalho, e
conseqguentemente somente parte daqueles pequediosopes proletarizados encontrara trabalho.
Muitos, simplesmente ficardo desempregados. Istoresenta uma queda no consumo.
Consequentemente, o capitalismo enfrentard tambéem demanda insuficiente, diminuida, que
anteriormente era exercida pelos pequenos produtdista contracdo dos mercados e as
dificuldades dai decorrentes € que causaria ‘Ol@rabdos Mercados'.

‘O Problema da Realizacdo’ agravado pelo ‘Problelos Mercados’ levaria o Modo de

Producdo Capitalista para a crise. A saida, dizeenam o0s mercados externos, cujo consumo

° Paises retardatarios, tatecomer countriescomo seriam referidos pela influencia do trabafleoGerschenkron,
1966, sdo aqueles paises que comecaram seu desmentd do capitalismo em um momento em que a lagk
Franca etc., ja expandiam suas atividades capatajEra o exterior.

19Bleaney, 1976, escreveu uma excelente anélise sstes e outros Subconsumistas.
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extra é que permitiria a economia capitalista sdbee *. Este ponto é crucial. Foi a necessidade
deste ‘mercado externo’ que forneceu aos Narodmitque especial necessitado para completar
sua teoria de um capitalismo ‘original’ na Russih.este estava se instalando em um tempo em
gue os mercados estrangeiros ja estavam dominadaslnglaterra, pela Franca etc.. O jovem
capitalismo Russo ndo conseguiria competir no Extpor causa da grande forca dos concorrentes.
Assim, por um lado enfrentando um muito dificilaga obstruido, acesso aos mercados externos e,
por outro lado, um mercado interno pequeno e dimday o incipiente capitalismo Russo estava
destinado a se arruinar. O resultado seria levaisaria um vasto nimero de pessoas, sem nem ao
menos a compensacao do estabelecimento de umtuesirtodutiva forte e moderna. Ou seja, de
acordo com os Narodniks o capitalismo na RuUssiasaptaria somente sua face perversa, e teria
como caracteristica central de sua originalidad®apoténcia para executar mudancas nas velhas

estruturas, e para se expandir para toda, ou tpEseeconomia®

E necessario deixar claro que, quando os Narodifitaavam que o capitalismo Russo era
anico, ou original isto ndo se referia apenas acteristicas especificas que se espera encontrar em
cada pais. A indicacdo era muito mais radical éupda. Explicitamente, sugerindo que existiriam
diferentes leis de movimento para este capitaligardéerico (dependente?). As seguintes passagens
do sumario de Bleaney, 1976, sobre a principal aera/orontsov “The Fate of Capitalism in

Russia”, de 1882, sintetiza a visdo Narodnik saelwéginalidade do seu capitalismo:

"In the West, he says (Vorontsov, F.J.K.), the ldsthed laws of political economy' (aquelas
expostas por Marx no “O Capital”, F.J.K.) work.][In _Russia, however, he says, this is not the
case. The established laws of political economypacapplyand the situation is so complicated that
no one has yet elaborated the principles underlyiteg movement of the Russian economy.”
(Bleaney, 1976, p.124, Grifo nossb)

Lénin reconheceu, estudou e explorou as caraatesgarticulares da formacéo social da
Russia. Ao fazé-lo, concluiu que o desenvolvimeatdocapitalismo na Russia estava caminhando
de acordo com as leis descobertas por Marx. Entéa,das primeiras tarefas que se colocou foi a
de atacar teoricamente os dois pilares da ‘origiadé’. Seus trabalhos “On the So-Called Market

1 Mercado externo no sentido de pais estrangeirnasp@ao resolve a questdo. Pois, olhando glob&msea este
também for capitalista, apenas aumenta a dimers#oatblema. Teria também que ser uma sociedad@go®nasse
com uma légica nao capitalista.

12 para uma explicagdo mais detalhada destes doisi&Pnas’ e referencias, ver Katz, 1984.

13 A este tipo de visdo, que concede a existéncizeda qualidade especifica ao capitalismo periférigue o
distinguiria daquele do centro, para uns expliogata ficando livre das leis descobertas por Masspeiamos a
expressdo Terceiro-mundista. E nosso entendimarecegte posicionamento tem ampla influéncia na &sque no
debate sobre Desenvolvimento do Capitalismo ndefieri estendendo suas marcas até os dias deHstgegrupo de
posicionamentos, que incorpora a TB, inclui, parreglo, os trabalhos de Baran, e de Frank, a véistmnacionista
dos estudos Cepalinos, as Teorias do Subdesenesitome da Dependéncia, do Capitalismo Perifériom, d
Lumpendesenvolvimento etc.. Teiceiromundismo ou das referencias especificas serdo utilizadasnaligamente
ao sabor da conveniéncia do texto.
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Question” (1893), “A Characterization of EconomiorRanticism” (1897) e, em certa medida
também, “The Development of Capitalism in RuUssia899), foram escritos para atingir este
objetivo. Seguem-se breves notas sobre 0 assunto.

Em relacéo ao ‘O Problema da Realizacdo’, Lénistroa que o raciocinio em termos do
esquema de reproducdo ampliada, que € o objetoagitaC que busca acumulacédo e nédo o
consumo, inclui a situacdo de Composicdo Organacaapital Crescente devido ao progresso
técnico. Isto permite constatar que, teoricamemiggpital pode ser realizado internamente em um
pais capitalista. O processo de acumulacédo semétedrado pelo fato de que “the production of
means of production increases faster than the ptauof means of consumption”, Lénin, (1893),
p.88, isto como um resultado natural dos investiogea do alvo da acumulagéo.

E conveniente deixar claro que Lénin ndo negava agu€apitalistas teriam problemas
(dificuldades) na realizacdo das mercadorias grarfaproduzir. O que pretendia estar provando
era que ‘O Problema da Realizacdo’, sem mercadsnes, embora um obstaculo, ndo era a
contradicdo principal do Modo Capitalista de Pr@dycaquela que poderia fornecer a
demonstrac&o teérica de que o mesmo nao é Vavel

Lénin também n&o compartilhava da posicdo Harnsiaicle Tugan-Baranovsky. Ao
contrario, para Lénin o Modo Capitalista de Produéaduma fase transitoria da historia humana.
Seria levado a destruicdo por sua contradi¢do ipehcentre as tendéncias a socializagdo da
producédo e a individualizacdo da apropriacdo. Emtdradicdo manifestar-se-4 de varias maneiras,
sendo que aquela entre a producdo e o consumonasapm dos casos. Mas, o que determina o
destino do Capitalismo ndo sédo as contradicdessfexaeda circulacdo. Estas podem até ser
contornadas por mudancas na distribuicdo. Acorgaeeo problema real esta localizado no Modo
de Producdo e, consequentemente, s6 sua destnuigisia a esséncia das coisas.

O tema do “Problema dos Mercados’ recebeu a ateded_€nin tanto no campo teorico
guanto no empirico. O autor mostrou que a transdo&m da pequena-producdo independente,
dedicada a producédo para auto-consumo, em prodigcaeercadorias e, mais adiante, em producao
capitalista, envolvendo operarios e capitalistess peresultado de um processo Histérico conhecido
16, Declarou claramente que, em muitos casos, o réatlde consumo daqueles com posicao final
de ‘operario’ certamente poderia diminuir. Masg isfio se refletiria em termos de mercados. Pois,
estas mudancas fazem com que os trabalhadoresmpagssrtencer a uma economia monetizada, a
vender sua forga de trabalho e a comprar bens.eGiastemente, apesar de passarem a obter uma

cesta de bens consumidos possivelmente menorlmdadores, pelo menos aqueles empregados,

14 Assim, distinguindo entre as dificuldades de reaho e a realizacdo como uma impossibilidade #&6ric

5 De acordo com este, desde que as proporcdesdephoduzidos, especialmente a relacdo entredeeosnsumo e
bens de capital, fossem adequadas, o capitalisaoeripacrescer indefinidamente.

18 parte disto corresponde ao processo de acumuybeigitiva.
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passam a contribuir para aumentar e para ndo a@mcolmercado. Um exemplo excelente da
demonstracdo empirica do crescimento do mercadprésentado no capitulo VIII do “The
Development of Capitalism in Russia”, intituladoh& formation of the Home Market”.

Deve-se observar que a oposicdo de Lénin a estdldPa’ ndo significa que o mesmo
considerasse que 0s mercados externos nao teripaortémcia para os capitalistas. Ao contrario,
mostrou que podem constituir importante impulseiadal para que uma nacao capitalista expanda
sua producdo. E que a existéncia de mercados estgyaderia constituir um colchdo de
amortecimento, em situacdes de crises e de probldmeealizacdo. Mas, também, mesmo se estes
mercados forem pequenos, isto ndo implica em guesenvolvimento do capitalismo estaria
bloqueado.

Estas eram as posi¢cdes de Lénin em relacdo aesRilares Tedricos. Opunha-se aos
mesmos enquanto premissas proibitivas, sem negdifiasldades de mercado e de realizacao
existentes no Capitalismo. Em consequéncia dos eguslos, se op6s frontalmente a idéia da
‘impoténcia’, do carater excepcional ou ‘originalb capitalismo russo, e de gque 0 mesmo
constituisse um retrocesso. Mais ainda, a partiumedeterminado momento, concluiu que o
capitalismo na Russia ndo estava ainda por chegarimpor em algum momento no futuro. Na
verdade, ja tinha chegado, Lénin, 1897b, “The HgetWe Renounce”, p.533. Além disso, nesse
estagio, por agir no sentido de dissolver os resspifeudais ainda sobreviventes, o capitalismo
estaria executando um papel progressista no ddsaneato da Russia.

Estes argumentos e estas expressfes soam faspilmesmo para aqueles que nao tém
muito contacto com o debate Russo. Isto é assimupoa TB sobreviveu em algumas teorias de
desenvolvimento do século XX e reaparece com foogséculo XXI.
3.3A Tese do Bloqueio na segunda metade do Século XX Os trabalhos dos autores
Terceiro-Mundistas diferem uns dos outros em spessantacdes. As vezes parecem distar mundos
entre si. Porém, ha esta ligacado importante quagara todos, a TB.

Uma obra que muito influenciou esta vertente aparee 1957 antecipando o ambiente de
desapontamento mais caracteristico da década do&s6in, quando este sentimento parecia se
generalizar, em funcdo dos resultados negativggaeto desenvolvimentista que tinha tido amplo
apoio e gerado altas expectativas, a Esquerdapéimiia de um instrumental tedrico para realizar
outro tipo de andlise. O trabalho referido € o “Pwditical Economy of Growth”, escrito por Paul
Baran em 1957, Baran, 19%8

" Em 1956 tinha havido o lancamento do livio de Myrd972. Por outro caminho, e adotando perspectivais
otimistas acerca das possibilidades de desenvattinuapitalista na Periferia, 0 autor centra igeaite sua atencao na
analise das dificuldades das relacdes Centro Harif®@s dois trabalhos mostraram-se muito influgnée Esquerda
preferindo o direcionamento do de Baran.
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Naquele livro, Baran relancou a antiga idéia daeTBuito marcou os trabalhos acerca de
desenvolvimento de boa parte da Esquerda nas désadaintes. A decepc¢do, devido a espera
frustrada pela revolu¢cdo democrética burguesa, @ntéo se imaginava que aconteceria, criou um
clima propicio para a interpretacdo de que o ciigte@ na periferia ndo estaria avancando e nem

seria capaz de jamais avancar.

“The question that immediately arises is, why ithét in the backward capitalist countries therg ha
been no advance along the lines of capitalist dgweént that are familiar from the history of other
capitalist countries, and why is it that forwardwvaments there has been either slow or altogether
absent?” (Baran, 1978, pp. 267/8)

Para sua explicacdo das razbées do bloqueio, Banam tomo ponto de partida o conceito
de excedente, e suas relacdes com as situacdesamréncia e monopolio. O clima concorrencial
€ apresentado como positivo e estimulante. Ja radigéiees de monopolio levariam a estagnacao.
Pois, por um lado, esta estrutura permitiria quepaeueno nimero de capitalistas se apropriasse
de uma enorme parcela do excedente do produtd,gocieco restando em maos de outras classes
gue pudesse ser investido. Por outro lado, a céadmonopolista ndo incentivaria que um
adequado percentual dos lucros se destinasse stimgato, ficando a maior parte para gastos
supérfluos. Tudo isto tendia a conduzir o sisteara p. estagnacad

No contexto das relacbes entre paises, estas dagegpareceriam numa sintese do que
teria sido a histdria do subdesenvolvimento. Agu@al momento do passado, 0s atuais paises
centrais ndo seriam muito mais desenvolvidos qgenal da periferia. Devido a condigbes
acidentais de vantagem locacional, os do centrdirgrar primeiro para 0S processos de
industrializacdo e acumulacdo. Como o ambiente egéi concorrencial, os resultados de
desenvolvimento capitalista que obtiveram forantefore rapidos. Com o impulso adicional dos
ganhos do comércio internacional, o centro conguigima posi¢cao de crescente vantagem e forca.
Ja na periferia, este processo desestruturou gaaaotganizacdo da producdo que teve que se
desviar de atividades de subsisténcia para prodigosxportacdo. Estruturas monopolistas se
consolidavam tanto no Centro quanto na Periferidegigualdade que aumentava também tornava
permanente a dificuldade de conseguir recursos gesanvolver outros setores. Dai a pouca
industrializacdo. O escasso excedente que nacavaigcentro €, em boa parte, apropriado pelos
intermediarios improdutivos. Assim, aumenta o degnécondmico entre centro e periferia e, ao
mesmo tempo, fornece condi¢cdes cada vez melhorestdegdo e transferéncia de excedentes, que

realimenta o processo.

18 E possivel reconhecer, neste raciocinio, a prasdacelementos também utilizados em seu classiballo com
Sweezy, “Capitalismo Monopolista”, Baran e Swed®6.
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A partir de certo momento da histoéria, o propriateto entre paises do centro e da periferia
teria tornado os primeiros desenvolvidos e os dkisubdesenvolvidos. Dessa maneira, e mantidas
as condi¢Oes, subdesenvolvimento ndo seria umaafaseior ao desenvolvimento, mas, ambos,
trechos distintos de dois caminhos distintos. \dier que a forma de funcionamento do modelo
operava no sentido de manutencédo das condicOealgrentes. Estas sdo algumas das idéias do
seminal trabalho de Baran que, juntamente com Myteal, (1972), globalizam o conceito e a
teoria do Subdesenvolvimento.

Ja em 1961 Furtado publicou o livro “Desenvolvinoert Subdesenvolvimento”, que se
tornou um classico e foi basico para a divulgagé@idBrasil da Teoria do Subdesenvolvimento. O
livro a enriquece com aspectos especificos do loessileiro. Para confirmar a influencia da TB, e
do trabalho de Baran, uma citacéo € suficiente.

“O efeito do impacto da expanséo capitalista s@wsreestruturas arcaicas variou de regido para
regido, ao sabor de circunstancias locais do tp@ehetracdo capitalista e da intensidade desta.
Contudo, a resultante foi quase sempre a criac&stdaturas hibridas, uma parte das quais tendia a
comportar-se como um sistema capitalista, a oatnamanter-se dentro da estrutura preexistente.
Esse tipo de economia dualista constitui, espacifente, o fendbmeno do subdesenvolvimento
contemporaneo.

O subdesenvolvimento é, portanto, um processoriust@utdnomo, e ndo uma etapa pela qual
tenham, necessariamente, passado as economias &uelcgagncaram grau superior de
desenvolvimento. Para captar a esséncia do probtEmaatuais economias subdesenvolvidas,

necessario se torna levar em conta essa pecutlarid&urtado, 1961, PP. 173/4).

Pouco tempo depois, em 1966, Furtado lanca outm,lio “Subdesenvolvimento e
Estagnacdo na América Latina”, biblia do Estagmasiono, também marcado pela TB. Em relacéo
a esta visao, cabe dizer que foi apenas uma daSegerpor sinal fugaz, do Terceiro-Mundismo.
Desta vez em v6o solo, Furtado defendeu, por urpdesste tipo de posicao.

“Na América Latina o desenvolvimento induzido pedaolucdo industrial na Europa e nos Estados
Unidos foi suficiente para transformar parte dasesnas econdmicos herdados da época colonial,
mas totalmente insuficiente para criar sistemasOrawmos, capacitados para autogerar 0
crescimento. Desta forma, a América Latina permam@omo simples “periferia” das economias

industriais desenvolvidas numa fase avancada, guasdnercados de produtos primarios haviam
perdido o seu vigor de expanséo inicial e estavargd de poder gerar o impulso dinamico de que

necessitava.
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O ensaio de industrializacdo de tipo “substituttl® importacdes”, durante um certo periodo
constitui uma alternativa e permitiu levar adiaalgumas modificagdes adicionais nas estruturas
produtivas de alguns paises. Ocorre, entretan®,aqforma de organizacdo industrial viavel em
determinadas condi¢cdes histdricas, ndo é independkn tipo de tecnologia a ser adotada. A
tecnologia que a América Latina teve de assimidgametade do século XX € altamente poupadora
de mao-de-obra e extremamente exigida no que tasgeidimensdes do mercado. Dentro das
condicOes presentes da América Latina a regra tansier o0 monopodlio ou o oligopdélio e uma
progressiva concentracao da renda, a qual, polagdeuao condicionar a composi¢cdo da demanda,
orienta os investimentos para certas industrias Sfioeexatamente as de elevado coeficiente de

capital e mais exigentes com respeito as dimerddesercado. A experiéncia tem demonstrado, na

América Latina, que esse tipo de industrializagdosstutiva tende a perder impulso guando se

esgota a fase das substituicoes ‘faceis’, e eviemdude provoca estagnacaéurtado, 1966, PP.

38/9, grifo nosso.

Ha quem aponte tracos de Estagnacionismo no atéss Maria da Conceicdo Tavares
“Auge e declinio do processo de substituicdo deontagdes no Brasil”, de 1963 (Tavares, 1977).
Portanto, seja também como autocritica, ou ndajigeg, em 1970, importante artigo da propria
Tavares e de José Serra, “Além da Estagnacao” ([@&eaSerra, 1977), contrario a esta idéia. Logo

na introdugao afirmam:

“Na primeira parte deste ensaio tenta-se demonatalebilidades da idéia sobre a estagnacao
econdmica apresentada, em sua concepcao correme, gma tendéncia geral que afetaria as
economias latino-americanas. Atribuimos bastanp®itncia a este ponto dado que, a nosso ver, a
crenca nessa estagnacao prejudicou significativeemanevolucdo das interpretacdes sobre o
funcionamento de algumas economias como, por exgrago Brasil.” Tavares e Serra, 1977, pp.
155/6.

O artigo € muito forte e logo esta posicédo saiamfRetomou entdo seu lugar central a
influente e duradoura visdo do Subdesenvolvimddiwante todo o periodo a mesma repercutiu na

voz de outros autores, sempre conduzindo em seu &NAstrucdes da TB.

“The development-underdevelopment contradiction wildoubtedly deepen internationally and
domestically. The mechanism of dependent capitalisthe underdeveloped world has so far never
permitted a way out of underdevelopment, and itwshao promise of doing so now.
Underdevelopment will increase.” (Frank, 1970, §0)3
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Como foi dito anteriormente, a forma em que a TBy@®senta nos trabalhos dos diversos
autores varia bastante. Mais importante, porémoréstatar que o sentido e/ou amplitude do
bloqueio imaginado evoluiu ao longo do tempo, sengon fuga, batido pela realidade da histéria,
pelo menos no caso do Brasil. As primeiras versirede se retratam paises cuja economia
extrovertida ndo se expandiria para além da agmieylpodendo no maximo incluir um ou outro
enclave de atividade moderna, tiveram que passacamodar uma nova realidade onde
despontavam industrias, ainda que de bens de conswiin duravel. Adiante tiveram que
‘descobrir’ que tinha havido uma Industrializacd® Substituicdo de Importacdes, que havia se
expandido também para bens de consumo duraveiartik gai o obstaculo parecia passar a ser o
setor de bens de capital que continuaria inacdsabgepaises da periferia. Mais alguns anos e se
tornam necessarias novas corre¢coes no modelo o farcompreender os passos dados, assim
como se faz necessario imaginar quais os obstaqusontinuariam fazendo do desenvolvimento
do capitalismo na periferia algo lento e incompl®imos que, segundo Francisco de Oliveira, hoje
em dia o obstaculo seria a dependéncia de moetia doa impenetravel Terceira Revolucéo
Industrial. Esta sucessdo de andlises € que falodamar a Teoria do Subdesenvolvimento, ao
Estagnacionismo, a Teoria da Dependéncia as amdliseSistemas Mundiais e outras.

Esta visdo mutante do bloqueio da periferia, queafmesentada com variados graus de
abrangéncia, mas com permanéncia em relacdo aefamente influenciava o teor das propostas
econdmicas, sociais e politicas, em alguns momdenasndo a verdadeiras catarses coletivas. Uma
situacao importante ocorreu entre o final da dédade60 e 0 comeco da dos 70. A decepcdo com o
Desenvolvimentismo, golpes militares instalandopgeu de direita no poder e outros fatores
levaram alguns analistas a interpretacdo de quepdatismo na periferia ndo s6 ndo estaria
avancando, como nao seria capaz de jamais avabgaro referido, foram diversas as reacoes,
algumas radicais. Este processo culminou com ast@eda necessidade de uma revolucdo
socialista como Unica op¢ao ao subdesenvolvimguis, ndo restaria nada a fazer nos marcos do
sistema e: the contradictions of lumpendevelopment in LatiréAca are deepened and can only
be resolved by the people — with the only true ldgweent strategy: armed revolution and the
construction of socialisth(Frank, 1974, p. 145). E fundamental entendee g@sta proposta n&o
resulta simplesmente de radicalismo politico. Gegue o sistema tedrico ao qual se limita leva
forcosamente a esta conclusdo. Dai a importancie éstudar e analisar a TB.

Mas, desde o fim da década dos 60, outro grupeedsdes explicativas, outra familia de
corpos, surgiu para abrigar o DNA da TB, as TeodasDependéncia. Sua primeira marca € a
condenacdo da idéia da existéncia do monopolist#greacdo, de forma a ser capaz de incorporar
0 novo surto de desenvolvimento capitalista, ‘cagmé’. Isto permitiria que, no futuro, pudessem
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incorporar outros novos surtos. E a forma maisejtare acabada de introducéio da TB nas anélises
sobre o Desenvolvimento do Capitalismo na Periferia

As Teorias da Dependéncia evoluiram ao longo deh@iéria. Como veremos, nos seus
primeiros trabalhos, tinham muitos pontos em conuam o Subdesenvolvimentismo, diferindo
substancialmente por admitir desenvolvimento detipm especial de capitalismo na Periferia.
Porém, foram se desfazendo gradativamente do ceanssargumentos mais vinculados a aspectos
concretos, como setores da economia, por exemmpddsiria, ou fabricacdo de bens de capital.
Também, avancaram para deixar de fora destasdderi@menos especificos, como os obstaculos
episodicos relacionados a Inflacdo e ou a Balarg@adjamentog\ssim, o bloqueio foi passando
para outro patamar mais abstrato, envolvendo o finaceiro e o tecnolégico, no que consistiu
em auténtico avango em termos conceituaif\briu-se também a discusséo, de forma a poder ser
interpretada como uma Teoria, como Teorias, ou rmesomo estudos contingenciais de casos
concretos. Em todas as formas, admite expressamguussibilidade da hegemonia da vigéncia do
capitalismo em paises do Terceiro Mundo, mas, decapitalismo especial, o “Capitalismo
Dependente”, lembrando assim discursos anteriggeros rever aspectos relevantes da mesma.

Observemos, nas palavras de um de seus primeitosegu Theotonio Dos Santos, 0
conceito de Dependéncia: “By dependence we me#anatien in which the economies of certain
countries are conditioned by the development amghm@sion of another economy to which the
former is subjected.” Dos Santos, 1970, p. 231la€stlacdes entre paises teriam evoluido com a
Histdria, tendo resultado em diferentes formas dpeddéncia: (a) colonial, (b) financeiro-
industrial e (c) tecnoldgico-industrial. As prinesrduas se caracterizavam por conceber a Periferia
produzindo, principalmente, matérias primas e lagniolas, destinados para exportacédo e a Ultima
forma apresentaria na Periferia, também, a produnghgstrial leve, para o consumo interno. Estes
estagios sao apresentados como uma periodizacéentgraente valida em toda parte na periferia,
0 que confirma que o autor concebia uma trajeta@miaa, para descrever o presente, 0 passado e 0
futuro da América Latina.

Dos Santos utilizou umpot-pourri de argumentos da CEPAL, de Baran e dos
Estagnacionistas como, a transferéncia de excexjetds relacdes de comércio enviesadas por
mercados nao competitivos, das limitacdes dos mdescanternos etc. para explicar como as
economias centrais condicionaram os periféricosamg® a particularidade distintiva do
capitalismo dependente.

“... we can understand what is happening in theetdwl/eloped countries only when we see that
they develop within the framework of a process epehdent production and reproduction. This
system is a dependent one because it reprodugesiactive system whose development is limited
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by those world relations which necessarily leadthe development of only certain economic

sectors, Dos Santos, 1970, p. 235, grifo nosso.

Antes de passarmos para 0 mais famoso autor denDépcia, vale a pena citarmos trecho
de outro trabalho de Dos Santos, escrito em 1968,cgrtamente é criacdo original do autor. No

entanto, parece um eco quase secular de Vorontgado anteriormente, e € a representacéo

perfeita do Terceiro-Mundismo.

"... the theory of development must be concerned Whighaws of developmentof those societies
which we seek to understand. We must discover tatwehtent these laws are specific to these
societies and to what extent one can also idetiigyn with the laws of development of advanced

societies, be they capitalist or socialist” (DostBa, 1973, p.60 grifo do autor)

Iniciamos as referéncias a Cardoso e Falleto, éamlrom a definicdo de Dependéncia:
“From the economic point of view a system is deggndvhen the accumulation and expansion of
capital cannot find its essential dynamic componeside the system.” Cardoso e Faletto, 1979,
p.XX.

A caracteristica comum aos paises dependentegica@ do modelo de Dos Santos, € que
séo sistemas incompletos, seus complementos sittsgndo exterior. E esta era uma caracteristica

gue ndo desapareceria, mesmo nos paises mais dlegiws/do grupo.

“... Iin spite of internal economic development, coig® tied to international capitalism by that type
of linkage remain economically dependent, insofartte production of the means of production
(technology) are concentrated in advanced cagitdisnomies (mainly in the US).

In terms of the Marxist scheme of capital reprodunctthis means that sector | (the production of
means of production) - the strategic part of th@aductive scheme - is virtually non- existent in
dependent economies. Thus, from a broad perspedhieerealization of capital accumulation

demandsa productive complementarity which does not ewighin the country”. Cardoso, 1972,

p.90, grifo do autor.

Esta condicdo de ndo completitude permanentestiensa tenderia a se perpetuar porque, a
periferia requereria continuamente bens de cagiatentro, e também haveria uma diminuicao
constante em sua capacidade de pagar por suadagiEs. E verdade que existiria a possibilidade
de se recorrer a empréstimos externos, mas istagaua reproducdo da ‘assimetria’ e em um
controle externo mais profundo da economia. Tutio rissultaria na modificacdo da natureza dos

paises capitalistas dependentes, que seriam liwsitach suas possibilidades de desenvolvimento,
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bloqueados: “... between the developed and undelojged economies there exists not simply a
difference of stage or state of productive systeut,also of function or position inside the same
economic international structure of production drgdribution”. Cardoso e Faletto, 1981, p.26.

Novas rodadas de contribuicbes Dependentistasncant surgindo até nossos dias, sendo
algumas de excelente qualidade. O livro “Repensan@ependéncia” de Lidia Goldenstein, de
1994, € um bom exemplo. A autora inicia sua Intgdduapresentando algumas perguntas que vao
diretamente ao amago do problema.

“Periferia e subdesenvolvimento sdo realidadesissodiaveis? Qual a viabilidade do
desenvolvimento capitalista nos paises periféricBaBdesenvolvimento € uma fase pela qual
passam certos paises, uma etapa passageira rumeseovolvimento, ou o resultado de uma
divisdo internacional do trabalho que condena depier inexoravelmentao atraso?” Goldenstein,

1994, P. 17, grifo nosso.

Faz entdo rigorosa e rica revisdo das discussgitisgntes, que se desenrolaram ao longo
das décadas dos 60, 70 e 80, confrontando as pesigin os fatos concretos acontecidos neste
periodo. Apresenta o clima de otimismo explicande BAnos Sucessivos de taxas de crescimento
especialmente elevadas, mesmo para padrdes intaraac criardo a ilusdo de que a trajetéria de
crescimento era uma conquista definitiva, indepeteieente de eventuais percal¢os no caminho.”
Goldenstein, 1994, P. 18. E refere como este anghérubstituido, mais uma vez, por um espirito

de desalento na década dos 80.

“Quando, nos anos 80, a crise eclode, a analisee s caminhos e descaminhos da economia
brasileira fica circunscrita ao curtissimo praze,paliticas econémicas do dia-a-dia, suficientes
apenas para evitar uma exploséo hiperinflaciorgdaa uma crise cambial mais forte.” Goldenstein,

1994, P. 19). E continua, “A perspectiva de longazp, a insercdo do pais na economia

internacional, as dificuldades intrinsecas de ums pariférico, retardatario e dependente foram

esquecidas.” Goldenstein, 1994, P. 20. Entéo:

“Nossa proposta € sair da discussao sobre o sibsce das taxas de juros, sobre o emaranhado do
déficit pablico e da divida externa e tentar retoo@atas questdes estruturais abandonadas desde ha
muito tempo, revendo velhas posi¢cfes sem cairdiouto, pelo seu primarismo, de assumir novas
bandeiras qual o cristdo novo com necessidade dgange mais realista que o rei.” Idem, P. 20.

Para tal, a autora decide concentrar-se em dait®go
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“O primeiro diz respeito a crise da divida exteena analise errbnea que dela se faz, na medida em
gue nao foi percebida como o esgotamento de uma estruturagcdo do capitalismo, com
profundas implicagbes para os paises periféricperdientes. O segundo ponto diz respeito a
confusdo entre padrdo de financiamento e sistamadeiro, que tem levado a ilusdo de que basta
uma reforma no ultimo para a retomada das condigédmanciamento da economia. Nossa tese é
de que a inexisténcia de um padrdao de financiam@néprio resultou em uma especial

vulnerabilidade do Brasil ante o novo cenario imeional.”*® Goldenstein, 1994, P. 21.

Vemos que, neste trecho, a autora converge absgav@acao para o aspecto financeiro, que
seria 0, ou um dos dois, obstaculo(s) ao desemaehtio do capitalismo no Brasil. A alusdo ao
outro obstaculo, o tecnoldgico, vem a tona defis.uma passagem adiante, que parece referir-se
ao final dos anos 70 e comeco dos 80, a autoiaacotfato, de certo modo ja referido antes, de
gue, em certo momento, os analistas brasileiroxosEentraram em problemas econdémicos
internos, deixando de lado decisivos fatores emter possivel entdo perceber seu entendimento
da importancia, e da conexao entre os dois obsicpbis, “Enquanto isso o0 mundo iniciava um

processo que o levaria a uma brutal transformagée, terceira revolucéo tecnoldgica acoplada a

uma globalizacdo financejrgue modificava ndo sé as relacdes intracapitaspentrais como,

obviamente, entre estes e os paises periféricadde@stein, 1994, p. 49, grifo nosso.
Apesar de, no capitulo final, a autora insinuar alguns momentos uma timida
possibilidade de luz no fim do tunel, nos trechbaixo, ja focando os anos 90, faz forte e clara

declaracdo dependentista, comprometida com a TB:

“As profundas transformacdes que vém ocorrendo mbitd do capitalismo internacional,
provocando uma nova divisdo internacional do ttaihakxplicitam o peso dos condicionantes
externos, obrigando-nos nédo sé a repensar a fuseecao brasileira em um capitalismo que néo €
mais 0 mesmo, mas a reavaliar o passado. A congieata atual crise impde a rediscusséo do
processo de desenvolvimento capitalista brasileiogpassado F.J.K.). E preciso em primeiro lugar,
compreender quais as caracteristicas proprias dessmesso, além das elevadas taxas de

crescimento, que levaram a uma avaliacdo incodatainamica capitalista, atribuindo-lhe uma

autonomia que tem se revelado falsa. Acredito ques do que nunca, essa tarefa passa pelo

resgate da discussao dos lacos de dependénciadieio® como uma relagcdo de ordenagédo-

subordinacdo fundamental na determinacdo da dimiogipitalista brasileiraGoldenstein, 1994,

p.50, grifos nossos.

19«0 padréo de financiamento é expressdo da formargenizacéo capitalista, cuja constituicdo, na dassileiro,

impossibilitou a formacédo de uma base financei@onal, resultando uma caréncia cronica de finanerdo de longo
prazo e um inchaco especulativo do mercado fineméé&soldenstein, 1994, p. 94.



23

“Nossa hipbtese € que, exatamente em funcdo de spe&ifica relacdo interna entre e intra
classes, houve no Brasil um aprofundamento dosslad® dependéncia que permitiu um
desenvolvimento acelerado durante algumas décBda8m, a viabilizacdo do desenvolvimento,
apesar da nao-resolucédo de contradicOes intermagosreu gracas a uma dinamica extremamente

favoravel do capitalismo internacional que permitia entrada de capital estrangeiro, amortecer 0s

conflitos internos, os quais, sem ele, blogueangmocesso de acumulacao

... Porém as transformacdes que vém ocorrendo bdcdo capitalismo internacional_ — a terceira

revolucdo tecnoldgica e a globalizacdo financeitam apontado para um movimento do capital

internacional que passa ao largo dos processostprosl de certas economias periféridasando-

0 portanto a deixar de funcionar como amortecedsr abnflitos internos que passam a emergir
ameacando os padrdes de desenvolvimento.

A atual dindmica do capital internacional inviahdlia 0 esquema que permitiu anos de

crescimento da economia brasileiraxplicitando problemas que até entdo puderam ser

contemporizados pelas altas taxas de crescimemyjetaria a ilusdo das analises que supunham
garantida uma interacdo dinamica positiva entre easnomias centrais e as periféricas.”
Goldenstein, 1994, p.52, grifos nossos.

E, de forma extremamente explicita:

“O_sonho acabalA ilusdo de que estavamos "colados" ao sistemisatiata internacional — e que,

portanto, mesmo aos "trancos e barrancos", apasatrises ciclicas inerentes ao capitalismo, dos
problemas de distribuicdo de renda, das desiguaddiaagjionais, a tendéncia era de crescimento e,
consequentemente, de diluicdo desses problemasltrpe até meados dos anos 80, quando, apos
algumas tentativas fracassadas de estabilizacémegom-se a ter consciéncia da envergadura das
transformacdes mundiais e de seu impacto no Brasil.

Nossa estrutura industrial & incapaz de garantilineamismo da economia e nosso padrdo de

financiamento é incapaz de financiar uma transfoémadessa estrutura industrial suficiente para

garantir um dinamismbdGoldenstein, 1994, p.54, grifos nossos

Ai estd uma das apresentacdes da Dependéncia wm@@roposta abstrata, baseada nos
dois obstaculos, os blogueios financeiro e tecnodod=sta abordagem domina o trabalho, ja que a
autora identifica o cerne da crise no bloqueio Mogro: ndo ha padrdo de financiamento.
(Goldenstein, 1994, p.57). Mas, a0 mesmo tempopdéamafirma: “Além do impasse fiscal-
financeiro em que nos encontramos, a verdadei@ugdo tecnoldgica, produtiva e financeira por
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gue tem passado o sistema internacional tornowmzsdrdo de industrializacao obsoleto e, o que é
pior, sem nenhuma condicdo de reverter esse qaguldir ‘de suas proprias pernas’.” Idem, p.96.

Dai podermos afirmar que a Dependéncia combina a&dreoria da Financeirizacdo. Isto
porque a segunda afirma que a principal caradtexidb capitalismo atual seria a exacerbacéao da
acumulacdo na esfera financeira, comandada do ocemtaturalmente, permitindo aos
Dependentistas identificarem ai uma das razdes stimngulamento dos paises Periféricos. O
mesmo pode também ser observado pelo reciprocsoeawautores das duas teorias. Por exemplo,
Chesnais, que se notabilizou por suas colaborag@esoria da Financeirizacdo, é requerido pela

autora para reafirmar a importancia do segundo docestrangulamento, o tecnoldgico:

“A mudanca no paradigma tecnologico modificou osapeetros de transferéncia de tecnologia
internacional e tomou o crescimento industrial get® dependente em um nivel muito mais alto
do que no periodo anterior (1960/1975) de fatores @ capital estrangeiro ndo pode e nao vai
trazer ou construir em outros paises e que precisgirariados/construidos internamente. Chesnais,
1991, Apud Goldenstein, 1994, p. 108.

Finalizamos com outro trecho da propria autoragaetha a TB, definitivamente.

“Retorna-se assim ao nosso ponto de partida. Asuttlades que impediram o Estado brasileiro de
implementar uma politica de desenvolvimento quensftamasse sua estrutura industrial e
modificasse sua insercéo internacional sdo de emtugenética. E na sua constituicdo que foram
gerados os entraves, amortecidos enquanto o ceni@ipacional nos favoreceu.

Agora, com o novo quadro internacional, as difiadies sé se agudizaram.” Idem, p.161

4 — ConclusBes Fica evidente que a TB € uma idéia recorrentehistoria do pensamento
econdbmico. A mesma tem sido apresentada de moitam$ diferentes, e sua énfase tem também
mudado com o tempo, mantendo forte influencia, fendida presenca, na grande maioria das
analises da Esquerda. Sem duvida o desenvolvimdat@apitalismo na periferia tem suas
peculiaridades, entre outras aquela de ser, erh gertgrocesso cheio de dificuldades e barreiras e
extremamente perverso. Inclusive ja pondo em ngxsso convivio com a natureza. E obvio que
estes obstaculos ndo serdo superados, mesmo em prezh, pelo conjunto dos paises do Terceiro
Mundo. No entanto a histoéria ja apresentou castades onde isto sucedeu, e ndo ha razao para se
aceitar que isto ndo possa acontecer novamentelagéo a alguns paises. Esta é uma alternativa
gue, particularmente nés no Brasil, ndo poderiadesar fora do espectro de possibilidades a
considerar. Ao mesmo tempo, ha que se opor a moegaista de saidas individuais para nosso

pais, onde a solidariedade continental e perifé&mcayeral seja esquecida.
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Insistimos na importancia de evitar que esta poskide seja obscurecida, ou nédo seja
discutida, pois isto equivaleria a abandona-la garaornar uma palavra de ordem exclusiva da
direita. Seria deixar que a Esquerda fosse, maiswen, surpreendida pela Histéria, que é afinal a
Ciéncia de base deste posicionamento. Vale iguadmaedicar que, a qualidade que tomara este
caminho, se esta hipétese se verificar, dependefargdas concretas da sociedade, mas também da
posicao ideoldgica dos analistas que participardanflgenciarem na elaboracdo das proposicoes.
Nem é necessario dizer que se podem obter propogiasturas bastante distintas.

Ao final, é importante dizer que a razdo que possaélmente seja a mais importante para
gue se discuta a TB, é que a mesma, Historicamentem sido o fundamento de, e conduzido
concretamente a, posicionamentos desastrosos deuglg que se quedam equivocadamente sem
nenhuma perspectiva. Frank, citado anteriormente, @penas o exemplo que talvez seja mais
explicito, mas sua mensagem néao difere muito, emgahs casos nada, de outros respeitaveis

autores estrangeiros e brasileiros.
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